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Forud for WTO’s ministerkonference i erkenstaten Qatar havde EU hgj profil pd miljgomradet. Der
var lagt op til, at ministerkonferencen skulle treeffe beslutning om igangsattelsen af en ny runde
forhandlinger om handelsliberaliseringer i WTO, og EU ville arbejde for, at disse forhandlinger
kom til at resultere i en afklaring af forholdet mellem miljeregulering og WTO’s regler. Det
lykkedes ikke, og EU viste sig selv at vare en del af problemet. Indirekte skete der dog visse
fremskridt for miljget pa ministerkonferencen.

Darligt resultat for miljget

Den vedtagne erklaering fra ministerkonferencen indeholder en del tekst om miljget. | indledningen
bekraftes WTO’s forpligtelse til at have baredygtig udvikling som mél, ligesom der opfordres til at
skabe et starre samarbejde mellem WTO og andre internationale organer op til Verdenstopmadet
om Baeredygtig Udvikling i september 2002 i Johannesburg. Det er paene ord, men en del er sagt
far, og spargsmalet er, om ordene vil blive fulgt af handling.

| den del af erkleeringen, som handler om den ny runde af WTO-forhandlinger, er der ogsa et afsnit
om miljg. | den nye runde skal der forhandles om tre emner, men manglerne er abenlyse. Der skal
for det farste forhandles om forholdet mellem WTO-reglerne og de internationale
miljgkonventioner. Forhandlingerne skal imidlertid udtrykkeligt ikke omfatte det reelle problem pa
dette omrade. Lande, som ikke er med i en miljgkonvention, kan saledes sgge at bruge WTO til at
fa eendret bestemmelser i konventionerne, der begraenser den fri handel.

USA star eksempelvis udenfor Basel-konventionen om eksport af farligt affald fra rige til fattige
lande, ligesom USA heller ikke er med i Biosafetyprotokollen, som blandt andet betyder at lande,
der eksporterer GMO-produkter skal oplyse modtagerlandet, ligesom sidstnavnte i visse tilfeelde
eksplicit skal have accepteret importen. USA kan bruge truslen om at fa disse konventioner
behandlet af WTQO’s tvistbileeggelsesorgan til at sikre sig en favorabel behandling, og dette problem
bliver altsa ikke taget op i de kommende WTO-forhandlinger.

Forhandlingerne i WTO-runden skal for det andet vedrgre procedurer for informationsudveksling
mellem WTO og sekretariaterne for de forskellige miljgkonventioner. Dette siger i virkeligheden
lidt om, hvor kort man egentlig er ndet, nar det gaelder miljghensyn i WTO, for naturligvis kan
informationsprocedurer fastleegges uden at veere en del af de omfattende forhandlinger i den naeste
runde.

Det tredje miljgemne i WTO-runden er forhandlinger om reduktion af told og andre
handelsbarrierer for miljgprodukter. Her er tale om dobbeltkonfekt. Man har tilsyneladende haft et
stort behov for at skrive en del om miljg i erkleringen, idet teksten i forvejen indeberer, at der
forhandles om friere handel for alle landbrugsvarer, andre varer og serviceydelser, kort sagt: alle
produkter.

Miljgemnerne i de kommende forhandlinger er meget mindre, end det EU efter eget udsagn
arbejdede for, nemlig afklaring af alle aspekter af forholdet mellem miljgkonventioner og WTO-



reglerne, tydeliggarelse af forsigtighedsprincippets betydning samt klarere regler for
miljgmeerkning.

EU en del af problemet

Der er forskellige grunde til, at de gik galt for miljget i Doha. Det er i virkeligheden overordentlig
usikkert, om EU egentlig satsede pa at fa miljget med i runden pa en ordentlig made, eller om EU
blot farte haj profil pa miljgomradet for at kunne presse indremmelser igennem pa andre omrader.
Realiteten er i hvert fald, at EU brugte rigtigt meget af sin forhandlingsstyrke pa at undga, at
formuleringerne om de fremtidige forhandlinger pa landbrugsomradet alt for tydeligt ville fa som
mal at afskaffe eksportstetten, der er den mest ulandsfjendske del af EU’s landbrugsstetteordninger.

EU gav ogsa hgj prioritet til at fa regler for internationale investeringer med i en ny runde — uden
dog at nevne behovet for at sikre miljghensyn i forbindelse med sddanne investeringer. EU’s linie
sejrede i forhold til landbrug og investeringer, men altsa ikke pa miljgomradet. Frankrig og andre
sydeuropaiske lande er formentlig begejstrede, ligesom de tunge drenge i det europziske
erhvervsliv naeppe heller klager over resultatet.

Maske var det ikke en bevidst forhandlingslinje, at EU skulle ofre miljget i Doha. Men hvis EU for
alvor ville have opnaet noget pa miljgomradet sa skulle man i god tid inden ministerkonferencen
have arbejdet meget anderledes med emnet. Hvis EU skulle na noget pa miljgomradet, skulle u-
landene vindes for sagen, for USA ville under alle omsteendigheder blive sver at fa med. Derfor
burde EU pa et tidligt tidspunkt have taget u-landenes bekymringer pa miljgomradet alvorligt og
fremlagt konkrete forslag — i stedet for vage hensigtserklaeringer — som kunne sikre, at miljatiltag
ikke bruges som skalkeskjul for beskyttelse af egen industri.

EU skulle ogsa have erklaret sig villige til at tage andre landes miljgsager alvorligt. Forud for
ministerkonferencen var EU eksempelvis modstandere af at forhandle om reduktioner af de
subsidier til fiskerierhvervet, der udover at vaere handelsforvridende ogsa farer til overfiskning pa
mange fiskebanker. EU’s manglende vilje til at integrere miljehensyn over en bred kam 1 WTO, har
nappe styrket tiltroen til, at EU havde reelle hensigter pa miljgomradet.

Gevinster pa landbrugs- og fiskeriomradet

Nar alt kommer til alt, sa kan det nemt vise sig, at de virkelige gevinster for miljgsagen i Doha,
ligger andre steder i ministererklaeringen end i miljgafsnittet. Beslutningen om at forhandle om
reduktion af landbrugsstatten kan saledes pa lang sigt fare til et mindre intensivt og forurenende
landbrug i EU. Det blev faktisk ogsa besluttet at forhandle om regler for fiskerisubsidier. Hvis disse
forhandlinger farer til reduktion af de mest skadelige former for statte, kan det — ligeledes pa sigt -
fare til mindre overfiskeri gennem formindskelse af overkapaciteten i fiskerierhvervet.

@ | Kommissionens vurdering af resultatet i Doha:

http://europa.eu.int/rapid/start/cgi/questen.ksh?p action.gettxt
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